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PREDMET: Otitovanje na Zaklju¢ak od 20. kolovoza 2018.god.

Predmetnim Zakljutkom pozvan je stetajni upravitelj na o¢itovanje o razlozima zbog kojih
nije postupio po ranijim sudskim zakljuécima, te o navodima iz podneska Miroslava
Bukovinskog od 28. srpnja 2018.god.

1.O¢itovanje o razlozima ne postupanja po ranijim zaklju¢cima koji se odnose na podno3enje
tromjese¢nih izvjesca

U vremenskom razdoblju od podnosenja zadnjeg izvijeS¢a pa do danas stetajni upravitelj bio
je tri puta hospitaliziran u bolnicama, pa kada se doda vrijeme za oporavak onda je jasno da
su zdravstveni razlozi prevladavali.

Medutim sve relevantne radnje za ovaj ste¢ajni postupak, a koje su u nadleZnosti ste¢ajnog
upravitelja, obavljene su ranije i one ¢e biti navedene u nastavku ovog oéitovanja.

2.0¢itovanje na navode iz podneska
a) Cinjeni¢no stanje u periodu od zadnjeg izvjes¢a do danas

al.)

Na opéem ispitnom ro¢istu odrzanom 23.04.2014.god. ispitane su trazbine ste¢ajnih
vjerovnika i sastavljena tablica razlu¢nih prava. Budu¢i da nitko od ste¢ajnih vjerovnika nije
osporio trazbine koje je priznao ste¢ajni upravitelj iste se smatraju utvrdenima i o tome postoji
Rjesenje o utvrdenim trazbinama.

al.)

Na Izvjestajnom ro¢istu koje je odrZano odmah nakon opéeg ispitnog ro¢ista stecajni
upravitelj dobio je suglasnost za sklapanje ugovora o zakupu nekretnina na rok dulji od Sest
myjeseci. Isto tako dobio je i suglasnost za sklapanje ugovora o zakupu pokretnina uz odgodu
prodaje do unov€enje nekretnina. Dopisom od 11.06.2014.god. koji je uputilo Zupanijsko
drzavno odvjetnistvo iz Velike Gorice ste¢ajni upravitelj je obavijesten da je razlu¢ni
vjerovnik RH, MF, Porezna uprava, Podru¢ni ured Zagreb suglasan sa odgodom unovéenja
pokretnina, u naravi osnovna sredstva-proizvodni strojevi i oprema.
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a3)

Temeljem suglasnosti Skupstine vjerovnika od 19.05.2016.god. stecajni upravitelj prodao je
zalihu trgovacke robe-parket kupcu FADO GRADNIJA d.o.0. za iznos od 625.000,00 kn sa
uratunatim PDV-om.

a4.)

Temeljem odobrenja SteCajnog suda ste¢ajni upravitelj je namirio vjerovnike prvog vieg
isplatnog reda iznosom od 705.884,57 kn, §to predstavlja 100%-tni iznos utvrdenih trazbina
za taj isplatni red.

as.)
Ugovorom o ustupu potrazivanja od 29.01.2016.god. izmedu Zagrebacke banke d.d. i Brama-
Prom d.o.0. doslo je do promjene razluénog vjerovnika.

b) Primjedbe na rad stecajnog upravitelja

bl.)

Navodi podnositelja predstavke da se ne podnoSenjem izvjesca o radu steajnog upravitelja
~odugovlaci postupak i pogoduje razlué¢nom vjerovniku™ nisu utemeljeni na odredbama
Ste¢ajnog zakona.

b2.)

Navodi podnositelja predstavke da razluéni vjerovnik, kao vecinski vjerovnik sa pravom
glasa, donosi odluke o ,,davanju u najam i visini najma pokretnina i nekretnina® nisu to¢ne.
Brama-Prom d.o.o. nije bio vjerovnik na Opéem ispitnom roéistu kada su donesene odluke o
davanju u zakup imovine ste¢ajnog duznika. Brama-Prom d.o.0. sudjelovao je na Skupstini
vjerovnika koja je odrzana 19.05.2016.god. i tada nije odlu¢ivano o davanju u zakup imovine
ste¢ajnog duznika, ve¢ je donesena odluka o prodaji trgovacke robe-parketa tvrtki FADO
GRADNIJA d.o.0.

b3.)

Navodi podnositelja predstavke da je tvrtki Brama-Prom d.o.0. ,.do punog iznosa priznato
razlu¢no pravo*™ nisu pravno utemeljeni. Razlu¢no pravo nije predmet ispitivanja na ispitnom
ro¢iStu 1 Sud ne donosi RjeSenje o ,,priznatom razlu¢nom pravu™.

b4.)

Navodi podnositelja predstavke ,,ste¢ajni upravitelj Milorad Zajkovski dozvolio je, a
najmoprimac Brama-Prom d.o.0. izgradio nelegalnu gradevinu na parceli u vlasniitvu
ste¢ajnog duznika™ , ne odgovaraju istini o davanju dozvole za izgradnju gradevine. Zakupac
Je obavijestio stetajnog upravitelja da se nadstreSnica urusila i trazio dozvolu za popravak
iste, a $to mu je ste¢ajni upravitelj usmenim putem odobrio. Zakupac je na svoju ruku
pristupio izgradnji drugog objekta. Gradevinski inspektor sadinio je zapisnik o utvrdenom
¢injeni¢nom stanju, utvrdio da ste€ajni duZnik nije investitor, te je tvrtki Brama-Prom d.o.o.
naloZio da u odredenom roku legalizira objekt pod prijetnjom uklanjanja. Za ste¢ajnog
duznika nema nikakvih sankcija.
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POSEBNA NAPOMENA:

1.Unov&enje nekretnina na kojima postoji razlu¢no pravo vrsiti ¢e se u ovrSnom postupku
pred Opéinskim sudom u Zapresicu, pa ste¢ajni upravitelj nema utjecaja na rok unovcenja,
mada je usmenim putem urgirao zakazivanje drazbe.

2.U vrijeme otvaranja ste¢ajnog postupka kod ste¢ajnog duznika bilo je zaposleno 19
djelatnika, a zakupac sada zaposljava 35 djelatnika i redovno isplacuje place, poreze i
doprinose. Stegajni upravitelj redovno pla¢a PDV na zakup, pa smatram da je davanje u
zakup nekretnina i pokretnina drustveno koristan posao. Zahvalj ujuci unovéenju trgovacke
robe-parketa i prihoda od zakupa redovno se podmiruju troskovi ste¢ajnog postupka i jedino
na taj na¢in moglo se namiriti vjerovnike prvog viseg isplatnog reda u 100%-tnom iznosu
gdje je supruga podnositelja predstavke bila najveci vjerovnik.

3.Stetaqjni upravitelj ima najmanji interes da odugovlaci ste¢ajni postupak, obzirom da se
njegova nagrada za rad isplacuje tek nakon zakljucenja steCajnog postupka.

U Zapre3icu, 31. kolovoz 2018.god. Stec¢aji hipravitel;:
Milérad/Zajkovski
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